OPEN ACCESS

Editorial

Actualul numar al Noii Reviste de Drepturile Omului are doua accente tematice.
Primul, asociat cauzei Danilet c. Romdaniei, este sustinut prin doua articole dedicate
deciziei luate de Marea Camerd a CEDO. Un al treilea text defineste un proiect de
Filosofie a Dreptului conceput sa raspunda actualei crize a sistemului juridic din Romania
pe fondul caruia a fost posibil,,cazul Danilet”.

Meditand pe marginea propriei cauze, fostul judecator Cristi Danilet a cautat in
spatele detaliilor tehnice ale infruntérii de la Strasbourg semnificatia cu miza generala a
deciziei Marii Camere. Cauza Danilet c. Romdniei nu este de citit ca episod final al unei
controverse disciplinare, ci drept inceputul unei dezbateri europene mai ample despre
rezilienta interna a justitiei democratice. Accentul nu ar cadea pe solutionarea unei spete,
ci pe exigente care cer judecdtori capabili sa inteleagd lumea.

Mai circumscrise in interpretare sunt cele doud avocate care l-au reprezentat
pe domnul Cristi Danilet in fata Marii Camere a CEDO, Mihaela Ghirca-Bogdan
si Nicoleta Popescu. Scriind despre ,,Libertatea de exprimare a magistratilor pe
retelele sociale”, ele apreciaza ca in cauza Danilet c. Romdniei, Marea Camera a
ales sd recunoasca o zona de libertate pentru judecatorul-cetdtean care doreste sa
apere valorile democratice. Pentru a nu compromite aparentele indispensabile de
independenta si impartialitate ale magistratilor, aceastd ,,zona de libertate” trebuie
exercitatd cu prudentd, claritate si circumspectie. Rezultd un echilibru fragil, dar un
echilibru necesar pentru o democratie sanatoasa.

Sugeram ca studiul profesorului Valerius M. Ciuca, ,,Talgerele fisurate ale balantei,
sau despre tensiunile din justitia roméaneasca” sa fie conspectat. Cititorul va putea depune
pentru masa lui de lucru un iIntreg tezaur de teze, dintre care exemplificim: a. ,,Dincolo
de drept si de drepturi este, mereu, Dreptatea...”; b. ,,independenta [privind guvernanta
judiciard] nu reprezinta un scop in sine, ci un mijloc ordonat in slujba realizarii unei justitii
impartiale, credibile si acceptate social...””; c. tensiunile actuale din justitia romaneasca
(...) exprimd, mai degraba, o criza de sens a independentei judecatoresti, in care forma
procedurald risca sa substituie reflectia asupra finalitatii actului de justitie, iar revendicarea
autonomiei sa eclipseze dimensiunea de serviciu public exercitat Tn numele cetatenilor”;
d. ,,JJudecatorul nu este un simplu tehnician al procedurii, ci exponentul unei puteri a
statului, investit cu o autoritate care 1si trage forta din increderea publica si din exercitiul
sobru al ratiunii.”; d. ,,Miza nu este formularea unor diatribe impotriva unor pretentii
exorbitante din partea corpului magistral, ci conturarea unei reintemeieri reflexive asupra
sensului justitiei.”; e. ,,In conceptia sa originara, constitutionali, CSM este un organ de
echilibru, nu un centru de putere autonom?”; f. ,,...criza justitiei romanesti nu este exclusiv
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una de arhitectura normativa, ci una de sens si de constiinta institutionala”.
Lista tezelor ,,de pastrat” este mult mai lunga.

Al doilea accent tematic al acestui numar al Noii Reviste de Drepturile Omului a fost
motivat de cercetarea profesorului Corneliu-Liviu Popescu privitor la Consiliul pentru
Pace initiat de Donald Trump Jr. Subiectul este nou, sensibil si ca urmare exista relativ
putine prezentdri problematizate!, ori analize juridice?. Comentatorii au ridicat intrebari
privitoare la compatibilitatea organizatiei si legalitatea ei in raport cu dreptul international,
riscul excesului de putere, implicatiile abordarii ,,manageriale” in detrimentul abordarilor
bazate pe drepturi, concentrarea puterii, problema transparentei si responsabilitatii
in conditiile in care lipseste supravegherea traditionala a ONU, problemele legate de
consimtamantul autoritatilor palestiniene, conflictele de interese, tema rivalitatii cu
structurile ONU existente s.a.

Acesta este contextul in care apare studiul profesorului Corneliu-Liviu Popescu.
Scopul autorului a fost sa finalizeze un text argumentat, echilibrat si clar care sa
stabilizeze cateva idei ferme in fluida literatura pe subiect. Aceste deziderate au fost
sustinute printr-o investigatie riguros juridica a Tratatului constitutiv al Consiliului
pentru Pace, a statutului membrilor Consiliului pentru Pace, a Organelor interne ale
Consiliului pentru Pace, cu accent pe Natura juridicd a Consiliului pentru Pace. Si
atunci cand regaseste unele dintre opiniile deja exprimate, argumentele lui Corneliu-
Liviu Popescu le asigurd perenitate. Consiliul pentru Pace pare a fi o organizatie
internationala obisnuita, constituitd ca un organism clasic de cooperare internationala,
respectuos fatd de suveranitatea fiecarui stat membru, privitd in mod izolat de
suveranitatea oricarui alt stat membru.. Cu toate acestea, la 0 examinare mai atenta,
apar cateva caracteristici ,,extrem de originale”: existenta Organizatiei, componenta,
puterea decizionald interna si succesiunea la putere depind toate de vointa unei
singure persoane, presedintele sdu, numit pe viatd prin tratatul fondator. Aceasta
solutie juridica, ,,oricat de originald”, nu este in sine contrara dreptului international,
dar viabilitatea pe termen lung a Consiliului pentru Pace, extinderea numarului sau
de membri, functionalitatea sistemului sdu intern de organisme si eficacitatea reald a
actiunilor sale, care sunt aspecte extrajuridice, raman de verificat.

In dialog cu studiul profesorului Corneliu-Liviu Popescu, Documentarul pregitit
pentru NRDO nr. 1/2026 publica Carta ,,originalei” organizatii si un inventar al pasilor
care au dus la semnarea documentului fondator al Consiliului pentru Pace la finalul
reuniunii din 22 ianuarie 2026, la cel de-al 56-lea Forum Economic Mondial (Davos).
Sunt expuse o serie de interpretari relevante ale evenimentelor si sensului lor, printre care
faptul ca organizatia internationald propusa de Presedintele Donald Trump ca sa ajute la

1 Cum ar fi Katarzyna Sidto, ”The Board of Peace, Gaza, and the cost of being inside the room,”, European
Union Institute for Security Studies, 28 January 2026 (https://www.iss.europa.eu/publications/commentary/
board-peace-gaza-and-cost-being-inside-room).

2 Cum ar fi Petru Dumitriu, ”The status of the Board of Peace for Gaza in international law,”,
DiploFoundation, 24 January 2026 (https://www.diplomacy.edu/blog/the-status-of-the-board-of-peace-for-
gaza-in-international-law/).



administrarea situatiei din Féasia Gaza a devenit ,,un pas In directia unei noi faze a crizei
universalismului”.

Se adauga doua cercetari ,,de nisa”. Una, sinteza doctorandului Victor Ciubotaru
priveste initiativele legislative, toate esuate, menite sd ducd la recunoasterea
parteneriatului civil in Romania. Articolul domnului Victor Ciubotaru descrie consensul
european emergent referitor la protectia juridica a acestor relatii si la obligatiile rezultate
din jurisprudenta CEDO si a Curtii de Justitie a Uniunii Europene, pus in oglinda cu
rezistenta politica a statului roman de a se conecta la acest curent european.

Noua investigatie a doctorului Dezideriu Gergely asupra logicii jurisprudentei CEDO
si a perspectivelor academice in cazul ,,infractiunilor de urd” identifici consolidarea
unui standard procedural de diligenta. Acesta contrabalanseazd examinarea actelor
motivate de atitudini discriminatorii prin corelarea cu ,,standardul probei dincolo de
orice dubiu rezonabil”. Desi in urma constatérii incalcarii procedurale, CEDO ia decizii
de sanctionare a pasivitatii statelor si ,,demascd” motivatia discriminatorie, cerintele de
natura probatorie fac ca incdlcarea substantiala s raimana mai curand un fapt exceptional.
Ceea ce, apreciazd domnul Gergely, mentine asimetria persistentd intre victime si state
in demonstrarea discriminarii, pe fondul art. 2, art. 3 coroborat cu art. 14 ale Conventiei
europene a drepturilor omului.
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